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JOSEF VON CAMILIS: EIN APOSTOLISCHER VIKAR
AN DEN TOREN SIEBENBURGENS

ZUSAMMENFASSUNG

In den Rahmen der Geschichtsschreibung die uns zur Verfiigung steht, die neben einer
ausgedehnten Bibliographie unverdffentliche und veroffentliche Quellen enthilt, mustert der
Autor die wichtigsten Bemiihungen des Bischofs Josef von Camillis in der Richtung der
Verstirkung der Unierten Kirche im Hoheren Ungarn, beginnend mit dem Friihling 1690. In den
nichsten zehn Jahren versuchte Bischof von Camillis, die Ratschlige des Kardinals Leopold
Kollonich und die vom Papsts Alexander VIII erhaltenen Priarogativen folgend, so viele Seelen
wie moglich an der Unierten Kirche die er im Nord-Osten Ungarns leitete, zu ziehen. Einem
Dokumenten der Zeit nach, waren 353 Kirchspielen aus 769 uniert und 416 nicht uniert. Um die
Griechisch-Katholische Kirche in Nord-Osten Ungarn zu verstirken miiiten die Bemiihungen in
der Richtung des organisatorischen Programms eingefithrt von Josef von Camilis gemacht
werden, aber auch was der Dialog mit den Vertretern des lokalen Klerus betraf.

In toamna tarzie a anului 1689, Tosif de Camillis — pe atunci procuratorul general al basilienilor
ucrainieni aflati In Cetatea Eternd — i-a solicitat cardinalului Leopold Kollonich cateva detalii privind
viitorul sau statut de episcop al "popoarelor de rit grec ce se aflau in regatul Ungaria"'. Din dorinta
evidenta de a-i risipi temerile, dar si pentru a-1 impresiona, prelatul latin i-a prezentat lucrurile in termeni
nejustificat de optimisti, dupa cum avea sa constate de Camillis mai tarziu.

Printre raspunsuri, existd unul ce meritd o atentie speciald. Referindu-se la "episcopiile grecesti"
din Ungaria, Kollonich arata ca, pe 1anga cea condusa de la Muncaci, mai exista doud, una a Balgradului
si alta "in marginile Croatiei". In plus, erau cele din teritoriile ocupate de turci, despre care cardinalul nu
stia Tnsa nimic atunci. Cu ierarhul ardelean si cu cel din Croatia, de Camillis urma sa se afle in legatura
directd, in calitate de arhiepiscop si mitropolit al lor. Intr-un alt punct al documentului se insista asupra
problemei, aratandu-se cd episcopia Balgradului, condusa de un arhiereu batran, va fi "sotto 1'inspetione
del S. De Camillis"*. Asa isi imagina Kollonich, in anul 1689, treptele ierarhice ale Bisericii Unite din
tinuturile ce alcatuisera odinioard regatul medieval maghiar. Arhiereului de la Muncaci ii revenea rolul
primordial. EI trebuia sa fie capetenia, superiorul ierarhic al vladicilor "greci" din zona. El trebuia sa fie
turnul de control ce supraveghea si dirija propagarea ideii unirii bisericesti in spatiile recent scoase din
sfera de autoritate otomana. In afara faptului ci invedereaza interesul cardinalului pentru "episcopia
Balgradului", documentul merita toata atentia si fiindca a stat la baza ncercarilor ulterioare ale lui losif
de Camillis de a patrunde in Transilvania si de a-i aduce pe romanii de acolo sub autoritatea Suveranului
Pontif.

In urma demersurilor lui Kollonich, la 5 noiembrie 1689 papa Alexandru VIII I-a numit pe Iosif
de Camillis episcop titular de Sebaste "pro Graecis in dioecesi Munkacsiana aliisque locis acquisitis in
Hungaria commorantibus vicarium apostolicum cum jurisdictione, juribus et facultatibus necessariis"”.
Primul element al titulaturii se datora, desigur, nerecunoasterii de catre Sfantul Scaun a legitimitatii
titlului de episcop de Muncaci®. Cat priveste calitatea de vicar apostolic, ea avea menirea nu numai de a-1
subordona pe de Camillis direct Suveranului Pontif, ci si de a-i oferi o sfera largd de autoritate
ecleziastica 1n spatiul denumit, printr-o formulare foarte vaga, "celelalte locuri dobandite Tn Ungaria".
Astfel, planul lui Leopold Kollonich de a face din losif de Camillis mai mult decét un episcop in Ungaria
Superioara primea necesarul suport al papei.

" A. Hodinka, A munkdcsi gor. szert. piispikség okmdnytdra, 1, Ungvir, 1911, nr. 232, p. 283-284.
2 Ibidem, nr. 233, p. 286-287.
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4 B. Pekar, De erectione canonica Eparchiae Mukacoviensis (an. 1771), Roma, 1956, p. 25-37.
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In ianuarie 1690 noul vladica a pardsit Roma, alaturi de cardinal, oprindu-se pentru o vreme la
Viena, unde a asteptat si fie numit oficial in functie de citre imparat’. Evenimentul s-a produs la 11
martie, decretul prea-Tnalt emis atunci recunoscandu-i arhiereului toate prerogativele necesare conducerii
"episcopiei de Muncaci" (sic!)’. Dupa un nou popas mai semnificativ, la Kogice, Iosif de Camillis s-a
indreptat spre resedinta sa eparhiala, avandu-i alaturi pe episcopul romano-catolic de Oradea, Benkovics,
si pe administratorul bunurilor familiei Rakoczi, baronul Klobusicky. Cu admirabila energie a
misionarilor catolici ce strabateau in epocd, neobositi si Increzdtori, continentele, el era gata sa se
confrunte cu o lume complet strdina, ale cidrei mecanisme, obiceiuri si reactii i erau complet
necunoscute.

La 10 aprilie 1690 ierarhul a fost instalat in fruntea "diecezei", momentul fiind marcat printr-o
slujba oficiata in biserica méanastirii Sf. Nicolae de la Muncaci’. Preotii si cilugirii prezenti acolo — in
frunte cu Metodiu Rakoveczky, episcopul "schismatic" tocmai detronat — i-au promis cu totii supunere,
au rostit marturisirea de credintad catolicd in fata poporului adunat i au jurat pe evanghelia aflatd in
mainile episcopului. Doud saptamani mai tarziu, losif de Camillis tinu primul sdu sinod la Muncaci, in
cadrul cdruia 7 "vicari" (adica protopopi) si 70 de preoti au depus, la randul lor, profesiunea de credinta®.

Pe fondul primelor entuziasme aparura insa si primele semne nelinistitoare. Potrivit lui Adrian
Kosakovskyj — basilianul rutean venit Tmpreuna cu losif de Camillis de la Roma —, episcopul a fost
profund tulburat de dezastrul moral, profesional si intelectual Tn care se complaceau popii ruteni intalniti
de el in acel scurt rastimp. In contul lor arhiereul a retinut ingrozit faptul ci sunt, majoritatea, bigami sau
chiar trigami (deci recasatoriti), cd s-au dovedit ignoranti in privinta administrarii sacramentelor si ca
manifestd preocupare doar pentru cele lumesti, nicidecum pentru cele spirituale’.

Alte semne nelinistitoare veneau din directia ortodoxiei. in ziua sinodului de la Muncaci, un
preot neunit, avand Tn mana carti, s-a postat in mijlocul strazii pe unde treceau sacerdotii Tnspre adunare.
Persuasiv, dar §i amenintdtor, el a reusit sa-i determine pe unii sd se intoarcd din drum si sd nu
imbratiseze unirea'’. Se pare cd indraznetul popa - pe care, sub impresia celor intamplate, losif de
Camillis se gindea sa-1 prinda si si-1 arunce in temnita cetatii Muncaci'' - era nimeni altul decat Mihail
Rosvyhuvs’kyj Andrella, figurd marcantd a opozitiei ortodoxe din zond si autor al unor lucrari ce se
raportau polemic la ideea unirii'*. Ingrijoritor era apoi faptul ci in comitatul Maramures (tinut invecinat
cu cel 1n care se afla resedinta vladiceascd), "afland de venirea mea de la Roma, preotii incearca sa-si
pund episcop schismatic si dupa exemplul lor se iau si alte comitate". "Acest lucru genereaza confuzie si
dezordine", conchide Tosif de Camillis"”. Ultimele evenimente dovedeau cu prisosinti ca instalarea
ierarhului unit la Muncaci a determinat mutarea precipitatd de acolo a centrului rezistentei "schismatice".
In scurt timp el s-a fixat, deloc intdmplitor, in Maramures. Dintre toate comitatele aflate in mod
traditional 1n sfera de autoritate ecleziastica a vladicilor de la Muncaci, acesta era singurul situat atunci
in hotarele Transilvaniei; adica ale unui principat ce tocmai Incerca sd-si marcheze pregnant autonomia

> Ath. Pekar, Tribute to Bishop Joseph J. De Camillis OSBM (1641-1706), in Analecta OSBM, s. 11, sect. 11, fasc. 1-4,
Roma, 1985, p. 394-395.

oA, Hodinka, Okmdnytdra, nr. 240, p. 296.

7 Vezi jurnalul lui Tosif de Camillis, publicat de K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef munkdcsi piispék naploja, in
Torténelmi Tdr, Budapest, 1895, p. 700; relatarea evenimentului si la A. Hodinka, Okmdnytdra, nr. 241, p. 297-299.

8 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 703; scrisoarea catre Kollonich, la N. Nilles, Symbolae ad illustrandam
Historiam Ecclesiae Orientalis in Terris Coronae S. Stephani, vol. II, Oeniponte, 1885, p. 859. Cat priveste continutul
marturisirii de credintd depuse, banuim doar cd s-a respectat Intocmai textul Intocmit in anul 1633, In vremea papei Urban VIII,
pentru "rasaritenii" ce treceau sub autoritatea Suveranului Pontif (textul la J. Duliskovici, Istoriceskija Certi Ugro-Ruskih, vol.
III, Ungvar, 1877, p. 79-91).
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iunie 1691: Archivio della S. Congregazione di Propaganda Fide, Scritture riferite nei Congressi: Greci di Croazia,

Dalmazia, Schiavonia, Transilvania e Ungheria, vol. 1, f. 1177,

"9 N. Nilles, Symbolae, vol. II, p. 859; A. Hodinka, Okmdnytdra, nr. 244, p. 303.

" Ibidem.

2 B. Boysak, Ecumenism and Manuel Michael Olshavsky Bishop of Mukachevo (1743-1767), Montreal-Quebec,
1967, p. 26-31. Consideratii pe marginea activitdtii si operei sale la L. Calvi, The Polemical Works of Mychajlo
Rosvyhuvs’kyj-Andrella between contemporary Ukraine, Hungary and Romania: the multiple faces of Rus’, in vol. Relatii
romdno-ucrainiene, istorie §i prezent, Satu Mare, 1999, p. 489-499.

> A. Hodinka, Okmdnytdra, nr. 241, p. 298.
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politica, institutionald, legislativa si confesionald in cadrul Monarhiei habsburgice'®. Si pentru ca
panoplia problemelor legate de existenta ortodoxiei 1n regiune sd fie completd, trebuie adaugat ca
episcopul de la Muncaci n-ar fi fost, poate, atat de alarmat in acele prime saptamani de sedere in Ungaria
daca raportul de forte din teren nu era net defavorabil greco-catolicismului. Cu exceptia catorva preoti
catolici (se subintelege, uniti si "latini"), toti ceilalti sunt fie "schismatici", fie "eretici" — consemneaza
Adrian Kosakovskyj in deja mentionatul sau raport catre Congregatia de Propaganda Fide, fara sa-si
dezvaluie insi sursele sau s precizeze cite comitate avea in vedere'”.

Actionand la primul impuls, 1n temeiul convingerii ca este singurul pastor legitim al crestinilor
de rit grec din acele spatii, losif de Camillis a cerut, la 22 aprilie, sprijinul monarhului. Mai precis, a
solicitat ca, printr-o scrisoare circulara adresata tuturor comitatelor, Leopold I sa interzica activitatea
episcopilor "schismatici"'®. O asemenea masurd administrativi nu putea fi insd propusa si sustinutd de
suveran, pe de o parte fiindca exista riscul producerii unor tulburari nedorite n teritoriu, iar pe de alta
deoarece el nici nu avea inca forta necesard domindrii unor structuri locale, prea putin obediente. Era
evident cd de acum incolo in fata lui de Camillis statea n primul rand varianta travaliului personal,
tenace si meticulos. Trebuiau infrante astfel imprevizibilele reactii, obstacole si primejdii din teritoriu,
pentru a se asigura conditiile optime propagarii ideii unirii bisericesti in comitate, orase, targuri si pe
domeniile feudale. Cum aceasta presupunea cunoasterea exactd a realitdtilor din zona, episcopul si-a
intocmit, chiar din primele zile, o listd detaliatd cu persoanele influente (comiti, vicecomiti, ierarhi
romano-catolici, castelani, stdpani de domenii etc.)”, persoane de care soarta Bisericii sale depindea
intr-o masurd hotaratoare. Apoi s-a indreptat spre locurile unde unirea parea mai ferma, cu intentia de a
porni, de acolo, munca de extindere a ei. Dilema in care (potrivit lui Adrian Kosakovskyj) losif de
Camillis s-a aflat atunci cind si-a dat seama de starea foarte sumbra a lucrurilor — ori isi pazeste viata, ori
si-o expune, luptind netulburat pentru cauza unirii — fusese depasita'®.

La 30 aprilie 1690 losif de Camillis era oaspetele arhidiaconului satmarean Demetrius
Monastelli. O zi mai tarziu, in biserica "grecilor" din targul Mintiu, a condus alaturi de acesta un sinod
local”. Au fost prezenti 60 de preoti din zoni care, precizeaza episcopul, "au confirmat ci sunt uniti"*.
Prin urmare, la reuniune au participat doar sacerdoti ce depusesera deja profesiunea de credinta catolica,
intrand astfel sub autoritatea lui Monastelli*'. Numdrul lor, ca si acest important amanunt comunicat de
vladica, lasd loc banuielii ca n comitat mai existau si preoti "schismatici", nedispusi sd i se supund
noului arhiereu, dupa cum nu fusesera dispusi sa i se supuna nici arhidiaconului din Mintiu.

Dupa incheierea sinodului, losif de Camillis nu s-a grabit sa paraseasca tirgul de pe malul
Somesului. A mai zabovit acolo pana in 15 mai 1690, timp in care stim ca a consacrat 2 diaconi roméani
(Ioan Marcu si Ilie Mois)*. In ultima zi a sederii sale la Mintiu, episcopul i-a scris intristat lui Leopold
Kollonich, rugindu-1 sa intervina pe langd conducerea comitatului Satu Mare. O mare problema tocmai
se ivise: la solicitarea "blestematilor predicatori” calvini din tinut, diriguitorii locali hotarasera (tocmai in
ziua cand se desfasurau lucrarile sinodului, subliniaza ierarhul) sa-i impund la dare si pe preotii uniti,
fixand la 100 de taleri valoarea contributiei pe care acestia, Impreuna, "ar fi trebuit sa o plateasca lunar,
din noiembrie incoace”*; doi nobili au primit apoi sarcina de a se deplasa la biserica "greceasca" pentru
a aduce porunca la cunostinta celor reuniti acolo sub presedintia episcopului. Profund tulburat de vestea
primita, losif de Camillis i-a atras atentia arhiepiscopului-primat cd, pana atunci, asa cum se intdmpla si
in cazul preotilor romano-catolici, doar sacerdotii greco-catolici ce obtineau beneficii §i de pe alte

' Contextul §i semnificatia instalarii lui Tosif Stoica in fruntea episcopiei Maramuresului la O. Ghitta, Biserica
maramureseand la inceputul secolului al XVIII-lea. Episcopul losif Stoica, in Studia Universitatis Babes-Bolyai. Historia, an
XXXVII, 1-2, Cluj-Napoca, 1992, p. 49-59.

" AS.C.P.F, Grecidi..., vol. 1,f. 117",
16 A. Hodinka, Okmdnytdra, nr. 241, p. 298.
1" K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, passim.

' A.S.C.P.F, Greci di..., vol. 1, f. 117"

9'N. Nilles, Symbolae, vol. I, p. 860-865; K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 704-705.

20 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 704-705.

! Pentru progresele ficute de miscarea de unire bisericeasca in Sitmar, inainte de aparitia in zona a episcopului de
Camillis, vezi O. Ghitta, Demetrius Monastelli si inceputurile unirii ecleziastice in "partile unguresti” locuite de romdni, in
vol. Spiritualitate transilvana si istorie europeanda (editori lacob Méarza si Ana Dumitran), Alba Iulia, 1999, p. 294-319.

2 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 705.

2 A. Hodinka, Okmdnytdra, nr. 244, p. 304.
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pamanturi decét cele parohiale aveau obligatia de a achita darea ("portia"). De acum insa, prin faptul ca
decizia luatd de conducerea Satmarului nu continea nici o referire la cei exceptati de la acea importanta
sarcind publicd, se impunea practic regula constriangerii tuturor popilor uniti din regiune la plata darii,
indiferent daca ei detineau loturi personale ori ba. Rugdmintea expresa a arhiereului de la Muncaci era ca
arhiepiscopul Kollonich sa le scrie celor aflati in fruntea comitatului, solicitindu-le s& nu Tncalce
obiceiurile statornicite in materie fiscala. Respectarea lor cu strictete, releva episcopul, ar face sa esueze
planul calvinilor de a pune in circa "acestor sarmani uniti" o mare povara financiara. O povara care i-ar
determina pe multi dintre ei (prea sdraci pentru a o putea suporta) sa-si paraseasca enoriasii si sa ia calea
codrilor. $i acesta n-ar fi singurul efect negativ al punerii in aplicare de cétre comitat a sugestiei
pastorilor reformati. Insusi prestigiul sdu vladicesc ar fi grav stirbit, conchide Tosif de Camillis, avind in
vedere cd, in anii cdnd au fost condusi de Demetrius Monastelli, preotii uniti din Satmar ce trdiau numai
de pe urma pamantului parohial erau scutiti de dare, pe cand sub pastorirea lui nu.

La 27 mai 1690, dupa revenirea la Muncaci, ierarhul grec a reinnoit, intr-o scrisoare adresata lui
Kollonich, rugamintea ca acesta sa intervind 1n favoarea sacerdotilor greco-catolici satmareni, obligati sa
achite, in corpore, portia®. El a subliniat iardsi cit de mult ar avea de suferit imaginea sa in ochii
credinciosilor prin nesolutionarea cazului, iar odata cu aceasta (reiese din subtext), si sansele de succes
ale miscarii de unire bisericeasci in nord-estul Ungariei. In plus fati de precedenta misiva, episcopul a
dezvaluit, in sfarsit, motivul major ce i-a Tmpins pe predicatorii calvini din Satmar sa solicite impunerea
la dare a tuturor popilor uniti. Dupa cum era de banuit — date fiind sarcinile materiale crescande aruncate
de Curtea de la Viena pe umerii comitatelor in acei ani de razboi cu otomanii —, la mijloc a fost un calcul
foarte simplu: "dacd nu plateau sacerdotii uniti, pliteau predicatorii sau alti seculari”, observa de
Camillis”. Altfel spus, dacid preotimea greco-catolici nu contribuia la suma globald pretinsi de
autoritatile civile clerului din comitat, rdimanea n sarcina celei reformate sa acopere integral datoria.
Intregul episod constituie astfel o noud dovadi ci in spatele eforturilor depuse de pastorii protestanti
pentru a bloca trecerea sacerdotilor ruteni i romani din regat sub autoritatea Suveranului Pontif au stat
nu doar ratiuni de ordin confesional sau politic, ci si financiar.

Canalizandu-si ultimele actiuni epistolare 1n directia semnalarii impunerii abuzive a preotilor sai
la dare, losif de Camillis solicita, implicit, ca inaltele instante laice ale monarhiei sd-si expuna foarte
limpede punctul de vedere in legaturad cu statutul social si juridic al clerului unit. Demersul aparea ca
perfect justificat. De clarificarea acestui aspect depindea nu numai acordarea unui sir de imunitati,
libertati sau avantaje, ci si starea materiald a sacerdotilor cu pricina. Cu 45 de ani in urma, in timpul
unirii de la Uzhorod, partile implicate se pronuntaserd in acea privinta, hotarand egalitatea in drepturi si
privilegii a sacerdotului greco-catolic cu cel "latin"*’. Framantarile politice din Ungaria, reculul miscarii
de unire, puterea redusd a autoritatilor centrale in raport cu Starile regatului si diriguitorii comitatelor,
precum si interesele imediate ale stdpanilor de domenii au dus la nerespectarea dreptului castigat atunci.
In conjunctura politicd din ultima decadd a veacului XVII, marcati de modificarea aparenti a
raporturilor de forte din Ungaria Superioard, losif de Camillis a incercat, asadar, sd reinnoade firul
actiunii de ridicare a popimii din regiune la un statut social privilegiat.

Pe langd succesul repurtat prin stringerea laolaltd a 60 de preoti din partile Satmarului,
episcopul a mai consemnat 1n jurnalul sdu ca, In luna mai a anului 1690, i-au recunoscut autoritatea
sacerdotii din comitatul Ugocea, un "vicar" (protopop) din Szabolcs, in numele celor 20 de subordonati
ai sai, si 3 popi din "districtul" Baia Mare”’. O lund mai tarziu, pentru mai bunul control al acestora din
urma (si al celor care, banuim, li s-au aldturat intre timp), dar si pentru a impulsiona procesul de unire
bisericeasca in partile rasaritene ale comitatului Satu Mare, de Camillis a creat un protopopiat™. n
fruntea lui, ca urmare a cererii exprese pe care iezuitul Franciscus Ravasz® i-a adresat-o, ierarhul grec 1-a

24 Ibidem, nr. 247, p. 306.

3 Ibidem.

% M. Lacko, Unio Uzhorodensis Ruthenorum Carpaticorum cum Ecclesia Catholica, Roma, 1955, p. 91-114. Actul la
N. Nilles, Symbolae, vol. 11, p. 824-827.

' K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 706.

2 Ibidem, p. 705.

» Personaj principal al efortului de regenerare a comunititilor romano-catolice din targul Baia-Mare si din
imprejurimile acestuia, Franciscus Ravasz a fost §i un promotor zelos al ideii unirii cu Biserica romana a grecilor, sarbilor,
rutenilor si roménilor din Monarhia habsburgica. n acest sens, in anul 1687, a intocmit si trimis pe adresa lui Leopold
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numit pe Hieronymus Lipniczky, fostul vicar unit al arhiepiscopului-primat Szelepcsény; sacerdotul
rutean n-a binevoit 1nsd sa-si ia oficiul Tn primire, consemneazad laconic episcopul de la Muncaci in
jurnalul sau™. Sirul rezultatelor pozitive obtinute de Iosif de Camillis in a doua si a treia treime a anului
1691 se incheie cu declaratia de supunere pe care i-au facut-o in luna august 16 preoti din comitatul
Crasna si protoprezbiterul lor’’. Toate aceste dovezi de obedientd receptionate din teritoriile aflate in
jurul centrului arhidiaconal satmarean — dovezi ce probeaza cd miscarea de unire cu Biserica romana s-a
produs acolo nu numai prin pasii efectuati de arhiereu Inspre preoti, ci si prin cei Intrepringi, din varii
motive, de preoti inspre el — i-au creat episcopului sentimentul ca la fruntariile meridionale ale eparhiei
sale lucrurile evoluau bine. Ca atare, el si-a indreptat grabit pasii spre comitatele din Ungaria Superioara,
unde a zabovit chiar si dupa Inceputul neprielnicei perioade de toamna-iarnd, perioada cind drumurile de
acolo deveneau impracticabile’. Pastorirea preotilor si mirenilor ce-i erau fideli in Satmar, Ugocea,
Szabolcs, "Solnocul de langa Chioar" si Bihor a lasat-o in seama arhidiaconului Demetrius Monastelli*.

Reintors la Muncaci in preajma Craciunului, losif de Camillis si-a concentrat atentia asupra
sacerdotilor din comitatul Bereg ce nu aderaserd inca, din diferite pricini, la cauza unirii. Pentru a-i
convinge sa o faca, ierarhul a organizat in scurt timp doua sinoade in resedinta sa, la 30 decembrie 1690
si, respectiv, 12 ianuarie 1691**. Martor la evenimente, Adrian Kosakovskyj a asternut pe hartie un
amanunt extrem de util pentru reconstituirea din aproape in aproape a marilor teme aflate pe ordinea de
zi a soboarelor convocate de losif de Camillis cu scopul principal de a spori numarul preotilor ce-i
recunosteau autoritatea vladiceasca si, implicit, al adeptilor ideii unirii bisericesti. E un detaliu care —
datorita acestui apropiat colaborator al arhiereului — razbate, in sfarsit, la suprafata. Episcopul, noteaza
Kosakovskyj, le-a vorbit participantilor despre folosul Sfintei Uniri §i despre cei ce o Tmbratisasera
deja®. Din pacate, basilianul se rezuma la atat, neprecizand nici la care anume folos al unirii s-a referit
losif de Camillis, nici la cate sau la ce exemple a recurs acesta pentru a netezi drumul nehotaratilor ori
reticentilor inspre profesiunea de credintd catolica. Chiar si aga, pasajul meritd Intreaga atentie fiindca
dezvaluie faptul cd ierarhul intelegea sa-si fundamenteze efortul de largire a perimetrului unirii pe o
atentd informare a membrilor sinoadelor in legatura cu formula greco-catolica. Prin urmare, in astfel de
ocazii n-au lipsit munca de ldmurire, dezbaterile, explicatiile, dialogul. Desigur, ele n-au reusit de fiecare
data sd-i determine pe toti popii aflati in vizorul episcopului sd-si modifice atitudinea. Bundoara, nici una
dintre marturiile de epoca referitoare la cele doud sinoade hibernale tinute la Muncaci nu vorbeste despre
un succes deplin: raportul lui Kosakovskyj pomeneste atragerea la unire a 50 de preoti®®, in vreme ce
jurnalul lui Iosif de Camillis ne spune ca "aproximativ 40 de preoti" s-au declarat uniti la capatul
primului sobor si "multi" dupi cel de-al doilea’’. De altminteri, doar cifre — si nu triumfuri generale —
sunt consemnate de episcop si in dreptul altor sinoade tinute de-a lungul anului 1690. Imbucuritor era
insa ca 1n spatele acestor date seci se aflau persoane ce audiaserd discursul arhiereului si reactionasera
pozitiv la pledoaria sa pro-unire. incet-incet, cu fiecare nou conclav prezidat de Tosif de Camillis, corpul
clerical greco-catolic din nord-estul Ungariei 1si sporea efectivele. Si o facea in detrimentul celui
ortodox, incd foarte tenace si numeros, inca foarte capabil sa determine refluxuri Tn miscarea de unire
bisericeasca.

Episcopul avea sd se confrunte, de altfel, cu o noud actiune viguroasd a rivalilor sai
"schismatici" chiar Tn prima parte a anului 1691. A iesit atunci la rampa fostul vladica de la Muncaci,

Kollonich un document intitulat Aliguot capita ad reducendam, propagandam, stabiliendamque s. Graeco-catholicorum
cum Romano-catholicis Unionem. Textul cu pricina, alaturi de biografia iezuitului, la N. Nilles, Symbolae, vol. 11, p. 776-
786.

30 "Non ivit": K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 705. La starsitul anului 1691 — dupa ce, in data de 19 octombrie,
l-a investit In functia de "meum Visitatorem Agriae (ibidem, p. 710) —, losif de Camillis a ajuns chiar sd-1 suspende pe
Hieronymus Lipniczky, fiindca s-a casatorit ("duxit uxorem"): ibidem, p. 709. Nu stim insa daca ruteanul fusese penalizat
pentru pacatul de a se fi casatorit dupa accederea la treapta preoteasca sau pentru cel de a se fi recasatorit.

3 Ibidem, p- 709; Z. Paclisanu, Istoria Bisericii Romdne Unite, in Perspective, an XIV-XVI, nr. 65-68, p. 92.

32 A.S.C.P.F., Greci di..., vol. 1, f. 117%. Enumerarea sinoadelor tinute acolo in acel rastimp, la A. Hodinka, A
munkdcsi gorog-katolikus piispokség torténete, Budapest, 1909, p. 415-416.

> A. Hodinka, Okmdnytdra, nr. 250, p. 312.

3 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 710; A. Hodinka, Torténete, p. 416.

¥ AS.CP.F., Greci di..., vol. 1, f. 117.

3 Ibidem.

37 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 710.
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Metodiu Rakoveczky. Restras in iulie 1690 la manastirea Sf. Mihail din Imstycevo — dupa ce, ca urmare
a intrigilor sale Indreptate impotriva unirii, fusese 1nlaturat de losif de Camillis din fruntea abatiei de la
Cerne¢a Hora — acesta "a inceput sa-si fondeze acolo propria anticatedrd" (aflam din raportul lui
Kosakovskyj)*™. La putind vreme dup afirmarea episcopiei Maramuresului, un al doilea centru vladicesc
ortodox se ivea, deci, ca replicd, 1n vecinatatea resedintei ierarhului greco-catolic. Efectele n-au intarziat
sd apara. Prin ravna lui Rakoveczky, preotii din Ugocea s-au ridicat contra unirii, candva la sfarsitul
iernii ori la Tnceputul primaverii anului 1691. Tumultul stirnit astfel ameninta sd depdseasca hotarele
comitatului si sa zdruncine din temelii ceea ce cladise cu truda episcopul de la Muncaci. Pentru a
preintdmpina o atare situatie, acesta a reactionat cu promptitudine, invocand iarasi calitatea sa de singur
ierarh legitim al "grecilor" din partile septentrionale ale Ungariei. De pe acea pozitie, i-a amenintat, mai
intai, pe popii trecuti de partea lui Metodiu, dupa care, neobtinind rezultatul scontat, i-a declarat
suspendati din oficiile parohiale si protopopesti pe liderii revoltei”. Cum nici aceasti aspra misuri n-a
reusit sa stingd pe de-a-ntregul focul aprins, arhiereul a recurs la solutia ultima: asistat de o companie de
soldati pusa la dispozitia sa de marchizul Doria, el s-a deplasat la fata locului, determinandu-i pe ultimii
preoti ramasi refractari si pe calugarii de la ImstyCevo sa-i recunoascd autoritatea. Vizat in mod direct,
Metodiu Rakoveczky a izbutit in ultimul moment sa fuga in Maramures ™.

Odata scapat de prezenta in imediata sa apropiere a intreprinzatorului ierarh ortodox, losif de
Camillis a reluat politica de organizare a unor sinoade puse 1n slujba promovarii ideii unirii ecleziastice.
Din sirul lor face parte si cel Intrunit la Mintiu, n data de 2 mai 1691, la un an de la precedenta vizita a
episcopului acolo*'. Ca si in cazul ultimelor soboare convocate la Muncaci*?, rostul fundamental al noii
adunari bisericesti sitmarene a fost acela de a aduce in fata episcopului preotii din tinut ce nu depusesera
inca profesiunea de credinta catolica. De altfel, raportul adresat de Adrian Kosakovskyj Congregatiei de
Propaganda Fide o spune destul de clar: vladica revenise in Sdtmar cu scopul de a desavarsi ceea ce
incepuse anul trecut”. Rezultatul obtinut n-a fost 1nsa, nici pe departe, cel scontat. Cauza principald a
nereusitei a reprezentat-o absenta de la sinod a multora dintre popii convocati. Unii dintre acestia,
potrivit lui Kosakovskyj, n-au venit in targul de pe malul Somesului fiindca, pur si simplu, nu doreau sa
imbratiseze unirea; basilianul furnizeaza astfel dovada irefutabila ca, in respectivul comitat, pe langa
contingentul de preoti supus arhidiaconului Monastelli, exista un grup de sacerdoti ce nu aderase si nici
nu intentiona sd adere la greco-catolicism. Altii, in schimb, nu s-au prezentat la sinod datoritd
inundatiilor produse de ploile continue cazute atunci. Chiar si losif de Camillis s-a confruntat cu efectele
diluviului, ne spune Kosakovskyj, fiind nevoit la intorcerea din Satmar "sa strabatd o cAmpie ce parea a
fi o mare"*.

Gustului amar pe care neparticiparea la reuniune a acelor preoti i 1-a lasat arhiererului grec i s-a
asociat insatisfactia produsa de bilantul mai mult decét subtire al intalnirii cu popii sositi, totusi, la
Mintiu. Practic losif de Camillis n-a reusit atunci decat sa dea cateva bune porunci (asa le considera
Kosakovskyj in raportul siu, fird a intra in detalii)® si si le smulgd celor 50 de preoti prezenti

* AS.C.P.F, Grecidi..., vol. 1, f. 117",

¥ Ibidem.

0 Ibidem. Vezi, in acest sens, si Ath. Pekar, Tribute, p. 401. Episodul actiunii in forti a episcopului Tosif de
Camillis impotriva calugéarilor de la Imstycevo este relatat si de basilianul Petroniu Kaminskyj intr-o scrisoare trimisa, la 24
mai 1692, cardinalului Kollonich (A. Hodinka, Okmdnytdra, doc. 263, p. 340). Exponent de frunte al inaltului cler regular
rutean, iritat atat de aparitia In zond a acestui arhiereu strdin, cat si de tentativele sale de a-si procura beneficii pe seama
asezamitelor monahale, unitul Kaminskyj a pus atunci in pagind un adevarat rechizitoriu la adresa nou-venitului, printre
capetele de acuzare figurand si evenimentul consumat in chinovia cu pricina, in prezenta catanelor imparatesti. Ruteanul nu
leaga de fel initiativa durd a lui Tosif de Camillis de prezenta acolo a "schismaticului” Metodiu Rakoveczky. In opinia sa,
incidentul a avut drept cauza refuzul celor patru monahi de la Imstycevo de a da curs cererii prin care episcopul le solicita a
treia parte din toate veniturile manastirii.

1 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 710.

“2 {n afara celor doud pomenite mai sus, organizate la cumpana anilor 1690-91, arhiereul a mai prezidat unul, in
aprilie 1691, "In prima joi de dupa Pasti". Ibidem.

* AS.C.P.F, Greci di..., vol. 1, £. 117V.

“ Ibidem.

3 Ibidem. Printre respectivele porunci s-a numdrat, probabil, si aceea de suspendare din functii a unui preot din jurul
Baii Mari, consacrat de vladica ortodox al Maramuresului: K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 709.
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promisiunea "ci vor imbritisa Sfinta Unire intr-un alt sinod"*’, unde sperau si le stea alaturi, daci nu
toti, macar cei mai importanti dintre absentii de la 2 mai. Cu alte cuvinte, 1dsind loc si sperantei, acei
sacerdoti sdtmareni au amanat In bloc efectuarea pasului decisiv asteptat de episcop. Decizia lor meritd
toatd atentia. Ea dezvaluie cat de mult a contat in drumul spre unire sentimentul de sigurantd conferit, pe
de o parte, de prezenta alaturi de tine a unui numar insemnat de confrati, iar pe de alta, de inexistenta
unor corifei locali ostili formulei greco-catolice si capabili sa ridice lumea Tmpotriva celor ce o acceptau.
In lipsa unui asemenea sentiment, preotimea ce nu respingea din capul locului perspectiva de a se
infatisa inaintea unui vladica strain (care, pe deasupra, vorbea despre unirea cu Biserica romana si despre
foloasele ei) nu gasea intotdeauna resursele de curaj necesare pentru a raspunde afirmativ propunerii de a
depune marturisirea de credinta catolica si de a deveni supusd Suveranului Pontif. Sinodul din 1691 o
dovedeste din plin.

Dornic sa comunice la Roma vesti precumpanitor imbucuritoare si optimiste, Kosakovskyj n-a
facut un inventar al cauzelor care au determinat ezitarea popilor reuniti in sobor ori refuzul de a participa
la adunare si de a accepta unirea al multora dintre cei convocati de episcop. In raportul siu, de exemplu,
nici micar nu se sugereaza ca toate acestea s-ar putea datora si existentei In comitat a unor centre de
rezistentd ortodoxa. Basilianul se rezuma la a releva ca, in calea preotilor ce tocmai hotdrasera sd revina
in fata arhiereului cu prilejul unui nou sinod, ramasese o singura piedica: teama de turci i de partizanii
lui Thékély. In opinia fidelului insotitor al lui Tosif de Camillis, sacerdotii atrasi de formula unirii cu
Biserica romana priveau nelinistiti mersul razboiului cu otomanii, gindindu-se la vremea cand acestia si
curutii i persecutau crunt pe supusii de rit grec ai Suveranului Pontif. Asa explicd, de altfel,
Kosakovskyj si de ce "grecii, sarbii si valahii" din Mintiu (adica oameni ce aderasera deja la unire) n-au
fost incantati, in prima instanta, de ideea de a fi din nou gazdele unui sobor. Odata insa ce ierarhul de la
Muncaci a reaparut in targ, ei si-au depasit temerile, asigurd naratorul. Dovada faptul cd au cooperat
devotati cu episcopul n biserica, I-au invitat in casele lor si, la sfarsit, l-au acompaniat caldri o buna
bucati de drum, dincolo de hotarul agezarii*’.

Ca partizanii ortodoxiei contribuisera, totusi, substantial la incetinirea ritmului extinderii
perimetrului unirii in zonele meridionale ale "diecezei" lui losif de Camillis (inclusiv in Sdtmar) rezulta
din subtextul finalului raportului lui Kosakovskyj. In acea parte a documentului, fird a face nici un
comentariu suplimentar, fostul alumn al Colegiului Grec din Roma aducea la cunostinta Congregatiei de
Propaganda Fide obiectivul imediat al episcopului: "Marmatia"*. Or, acesta nu era un obiectiv oarecare.
Acolo stim ca activa "schismaticul" losif Stoica si tot acolo se refugiase Metodiu Rakoveczky. Punand in
fruntea listei sale de prioritati o interventie temerara in spatiul lor de influenta, arhiereul greco-catolic fsi
trdda nu numai dorinta de a-si subordona si preotimea maramuregeand. lesea astfel la lumina si hotararea
sa de a curma actiunea unor vladici ce nu puteau fi strdini de existenta nucleelor de activa opozitie
ortodoxa in tinuturile invecinate Maramuresului. Ce a intreprins losif de Camillis in directia realizarii
acestui plan ambitios raimane deocamdata necunoscut. Cert este ca el n-a reusit niciodatd sa-si Intinda
autoritatea asupra acelui tinut nord-ardelean si sa lase fara credinciosi incomoda episcopie "schismatica"
locala, sustinutd masiv de forte politice calvine, ostile propagarii ideii unirii bisericesti printre preotii
roméani din Principat®.

O altd dovada (directd, de aceasta datd) ca ortodocsii constituiau un obstacol major in calea
eforturilor episcopului de a atrage Intreaga popime satmareana in turma Suveranului Pontif provine de la
inceputul anului 1692. In ziua de 7 ianuarie, Demetrius Monastelli a incetat din viati’’. Dispirea astfel
un personaj de prim plan, de numele céruia se lega inceputul procesului de unire cu Biserica romana a
crestinilor de rit grec din comitatele situate in sudul spatiului traditional de jurisdictie ecleziastica al
vladicilor de la Muncaci. Evenimentul a scos rapid in evidentd cat de mult depindea soarta n zona a

* A.S.C.P.F., Greci di..., vol. 1, . 117V.

47 Raportul lui Kosakovskyj nu precizeazi cand a pirisit Tosif de Camillis Mintiul. Se pare ci la 24 mai 1691
episcopul se mai afla incd in tirg, la acea data (potrivit jurnalului sau) el rehirotonindu-i (!) ca sacerdoti pe Mihai Pumi (din
Pomi ?) si Gabriel Borleski (din Borlesti ?), consacrati initial de Metodiu Rakoveczky (K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p.
708).

*® A.S.C.P.F., Greci di..., vol. 1, f. 118",

0. Ghitta, O veche disputd bisericeascd si semnificatiile sale, in vol. Viatd privatd, mentalitifi colective si

imaginar social (coordonatori Sorin Mitu si Florin Gogiltan), Oradea-Cluj, 1996, p. 212-213.
%K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 706.
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tinerei denominatiuni catolice de prezenta fizica a intreprinzatorului arhidiacon. Pe fondul vidului de
autoritate creat prin moartea sa, neunifii au replicat tdios, actiunea lor amenintdnd sd compromita
intregul rod al muncii lui Monastelli. Din pacate, si de aceasta datd amanuntele raman Tnvaluite in bezna.
Singura stire despre cele Intamplate la scurt timp dupa decesul preotului din Mintiu o afldm n scrisoarea
(deja mentionatd) pe care basilianul Petroniu Kaminskyj i-a expediat-o lui Leopold Kollonich, la 24 mai
1692°". Statornic in atitudinea sa patimas critica fata de tot ce intreprindea Iosif de Camillis, cilugarul
rutean puse pe seama comportamentului aspru al arhiereului faptul ca, dupa disparitia lui "Demetrius,
sacerdot unit, grecii satmareni Intretin legaturi strinse cu un calugar schismatic"; aga se face cd acum,
releva Kaminskyj, "intregul comitat este schismatic">. Cine era acest monah, unde isi avea el sediul si
cu ce ierarh neunit conlucra (in cazul in care conlucra), autorul misivei nu tine si precizeze™. E oricum
de consemnat importantul amanunt ca Tn mecanismul rezistentei ortodoxe din regiune se aflau angrenati
si purtdtori ai straielor monahale. Cat priveste proportiile succesului repurtat in Satmar de enigmaticul
personaj, fireste, ele nu puteau fi cele comunicate de Kaminskyj lui Kollonich. Un comitat ca acela, in
care mai existau §i comunitdti calvine sau romano-catolice, n-avea cum sa devind in Intregime
"schismatic". Basilianul rutean nu s-a incurcat Tnsd in asemenea detalii, telul sdu major fiind evidentierea
caracterului falimentar al politicii lIui Tosif de Camillis. in acest sens, el a mai tinut sa releve ca, intre
situatia existentd atunci in teren si cea reflectatd in primele bilanturi expediate de episcop pe adresa
forurilor romane sau a arhiepiscopului-primat (bilanturi contindnd, spune Kaminskyj, atit numele
sacerdotilor ce s-au declarat uniti, ct si denumirea satelor 1n care acestia locuiau), distanta era "ca de la
cer la pamant"**.

Cum sursele de epocd se dovedesc a fi din nou neindestuldtoare, e imposibil de reconstituit pas
cu pas ce a Intreprins arhiereul 1n vara si toamna anului 1692 pentru a rezolva grava problema cu care
ajunsese sd se confrunte Biserica greco-catolicd satmareand. Din paginile jurnalului sdu rezultd ca una
dintre tintele actiunii a fost suspendarea din oficiul preotesc a celor hirotoniti de "episcopi strdini" (se
deduce, dupa instalarea lui la Muncaci). Asa au cazut sub interdictia pronuntata de episcop Mihai Rednic
din Minastirea, Mihai si Constantin din Ruseni si Turg din Sindresti”. Asprul procedeu trida din plin
deja mentionata convingere a lui losif de Camillis ca, In virtutea mandatului primit din partea
Suveranului Pontif, a Tmparatului si a arhiepiscopului-primat, era singurul vladica legitim al crestinilor
de rit grec din nord-estul Ungariei, indiferent dacd depusesera sau nu profesiunea de credinta catolica.
Recurgind la acea masura, ierarhul unit a cautat sd impund regula orientarii doar spre Muncaci a
rutenilor, romanilor sau sarbilor dornici sa urmeze cariera sacerdotalé%, dar si sa blocheze activitatea
unor preoti care, fiind consacrati de catre arhierei "schismatici”, puteau deveni sau chiar erau promotori
ai migcarii anti-unire. Al doilea obiectiv principal al actiunii intreprinse de losif de Camillis I-a constituit
aducerea clerului (si, implicit, a credinciosilor) sub un control episcopal ferm, prin imbunatatirea
sistemului de organizare al Bisericii greco-catolice locale. Concret, el s-a implicat in crearea unor
subunitati administrativ-teritoriale ale acesteia. Astfel, la 29 august 1692 a (re)infiintat un
arhiprezbiteriat in "districtul Baia Mare", in fruntea ciruia l-a asezat pe Damian Mihalca®. Cateva
sdptamani mai tirziu, la 14 septembrie, Alexie Krusziniski era numit la conducerea nou-creatului
protopopiat al Oasului. In fine, la 22 noiembrie, Luca Borlesky (din Borlesti?) devenea cipetenia
arhiprezbiteriatului atunci constituit pentru teritoriile sitmirene aflate "dincolo de raul Somes"™.
Lapidarele consemnari facute de episcop in jurnalul sdu cu acele ocazii fac imposibild transpunerea
exacta pe hartd a hotarelor celor trei districte protopopesti. Ele se pot cel mult aproxima. Ale primului

51 Vezi nota 40.

52 A. Hodinka, Okmdnytdra, doc. 263, p. 340.

53 Fara sa aduca nici un argument in spirjinul afirmatiei sale, St. Lupsa (Vechea episcopie a Sdatmarului, in Biserica
Ortodoxa Romdna, anul LVI, nr. 5-6, mai-iunie 1938, p. 203) sustine ca “monahul ortodox ce-i urma (lui Monastelli, s.n.) e
Isaia, propagatorul dupa 1694 cu alaiu de 14 oameni al unirii".

5% A. Hodinka, Okmdnytdra, doc. 263, p. 340.

% K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 713.

56 Printre cei care, in cursul anului 1692, de exemplu, au fost hirotoniti preoti de citre episcopul Iosif de Camillis
se numara §i trei romani din comitatul Satu Mare: Ioan Marcus din Piscari, Gheorghe Ursu si Timotei din Tamaia (ibidem, p.
713-714).

57 Ibidem, p. 713. Trei pagini mai la vale, episcopul ne spune despre acelasi eveniment ci s-ar fi produs la 9
septembrie!

%8 Ibidem, p. 716.
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par a concide cu limitele depresiunii Oas. Ale celui de-al doilea cu contururile alungitului colt sud-estic
al comitatului, marcat la nord de muntii bazinului minier al Baii Mari, la est si sud de granita cu
Ardealul, iar la apus de sectorul superior al Somesului sitmarean. In fine, marginile celui de-al treilea se
intrezaresc a fi Somesul, inspre miazdnoapte si rasarit, si fruntariile comitatului, Tnspre miazazi,
ramanand neclar pana unde ajungeau acestea spre apus. Cate parohii existau in protopopiatele cu pricina,
cati preoti functionau acolo si, mai ales, cati dintre ei Tmbratisasera cauza unirii §i se recunosteau a fi
supusi fideli ai arhiereului de la Muncaci sunt intrebdri fara raspuns, deocamdata. O altd intrebare
fireascd ar fi de ce interventia episcopului s-a rezumat la cele trei zone si, respectiv, la cele trei nume?;
de ce demersul sau reformator in plan organizatoric n-a avut in vedere si celelalte teritorii in care existau
comunitati roménesti i rutene, cum ar fi cele "de dincoace" de Somes (mai precis, teritoriul dintre
Mintiu si depresiunile Oas si Baia Mare) sau jumatatea apuseand a comitatului? Ipoteza noastra este ca
in aceste din urma spatii nu se impuneau asemenea initiative deoarece situatia nu scépase acolo de sub
control odata cu disparitia lui Demetrius Monastelli. Prin urmare, atentia speciala acordatd de Iosif de
Camillis tinuturilor ce alcdtuiau marginile estice si sud-estice ale comitatului Satu Mare credem ca
dezvaluie mai mult decat dorinta sa de a perfectiona administratia bisericeasca din zond. Ea arata care a
fost, de fapt, perimetrul miscarii anti-unire provocate, la inceputul anului 1692, de enigmaticul monah
ortodox amintit de Petroniu Kaminskyj; un perimetru deloc surprinzator, de altminteri, daca tinem cont
ca vecinul dinspre rasarit al comitatului Satu Mare era tocmai Maramuresul episcopului losif Stoica.

Masurile decise luate de arhiereul de la Muncaci pentru scoaterea acelor tinuturi satmarene din
mana "schismaticilor" au produs efectul scontat, reinclindnd balanta de partea adeptilor ideii unirii
ecleziastice. Pentru stingerea crizei declansate in Biserica greco-catolicd locald de moartea
arhidiaconului din Mintiu mai era insa nevoie de un pas: trebuia desemnat cel ce avea sa-i succeada in
functie lui Monastelli. La 22 noiembrie 1692, losif de Camillis a rezolvat si aceastd chestiune. Din
insarcinarea sa, Georgius Veliczko, parohul rutenilor din Livada Micd, a devenit "vizitator general”
(adicd arhidiacon) "in toto Comitatu Szathmariensi"™.

Gravele probleme ivite in Satmar n-au reprezentat singurul motiv pentru care, in a doua jumatate
a anului 1692, episcopul si-a concentrat atentia asupra regiunilor din sudul "diecezei" sale. Pe langa
acesta, a mai existat unul, legat direct de capitularea garnizoanei otomane din cetatea Oradea in fata
trupelor imperiale. Produs la 28 mai®, indelung asteptatul eveniment a creat premisele interventiei
episcopului Intr-un spatiu neinclus Tn mod traditional in sfera de autoritate a ierarhilor de la Muncaci, dar
perfect incadrabil in categoria de teritorii mentionatd expres ca facand obiectul mandatului sdu de vicar
apostolic: "celelalte locuri dobandite in Ungaria". Si Iosif de Camillis n-a intarziat si actioneze. In acele
vremuri foarte tulburi pentru Bihor - cind, pe fondul prabusirii structurilor organizatorice ale stapanirii
turcesti, noul tip de administratie civila de-abia incepea sa se profileze®' -, el a urmrit sa-si subordoneze
treptat preotimea roménesca din zona si sa creeze cadrul institutional necesar transpunerii in practica a
obiectivelor programului sau reformator. Personajul la care a apelat Tn acest sens a fost grecul Isaia,
"compatriotul meu", dupi cum precizeazi la un moment dat Iosif de Camillis®. Fost calugir la Muntele
Athos, angajat apoi (dacad identificarea propusi de Silviu Dragomir este corectd)” in actiunile
diplomatice intreprinse in 1688 de domnitorul Tarii Roméanesti, Serban Cantacuzino, pentru a stavili,
prin implicarea Rusiei, expansiunea Monarhiei habsburgice si a catolicismului la sud de Carpati si in
Balcani®, Isaia imbritisase cu siguranta cauza unirii mai inainte de luna martie a anului 1692. In luna cu
pricina, comunitatea de negustori "greci" de la Debretin - careia, in 1690, conducerea orasului i acordase
dreptul de a-si construi o sald de rugdciune, cu conditia sd se declare unitd in credintd cu Biserica

% Ibidem, p. 716.

0 Istoria oragului Oradea (coordonatori Liviu Borcea si Gheorghe Gorun), Oradea, 1995, p. 158.

o1 Tudita Ciluser, Episcopia Greco-Catolica de Oradea, Oradea, 2000, p. 32-34; Gh. Gorun, Problematica Unirii
Bisericii romdnesti din Transilvania cu Biserica Romei intre istorie §i politicd, in vol. Spiritualitate transilvand si istorie
europeand (editori lacob Marza si Ana Dumitran), Alba Iulia, 1999, p. 154-155.

82 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 716.

%S, Dragomir, Contributii privitoare la relatiile bisericii roménesti cu Rusia in veacul XVII, in Analele Academiei
Romédne, Memoriile Sectiunii Istorice, seria II, tom XXXIV, Bucuresti, 1912, p. 1118-1125.

 Detalii la V. Zaborovschi, Istoria politicii externe a celor trei Principate, Tara Romdneascd, Transilvania si
Moldova de la asediul Vienei pina la moartea lui Serban Cantacuzino, Bucuresti, 1925, p. 118-121.
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romana® - i-a solicitat episcopului de la Muncaci si-1 numeasci pe calugar in functia de "pleban" al ei®.
Arhiereul greco-catolic a satisfacut in mod oficial cererea, la 13 septembrie 1692 Tot atunci i-a asezat
sub autoritatea lui Isaia pe "sacerdotii ce sunt imprejurul Orazii si in Bihor"®®. Prin aceasti din urma
dispozitie, de Camillis dovedea ca dorea sa transforme Debretinul intr-un centru pus in slujba promovarii
si institutionalizarii unirii ecleziastice 1n locurile recent eliberate, dupa ce, prin superintendentia calvina
de acolo, el fusese multd vreme baza actiunilor menite sd impuna un patronaj protestant asupra vietii
bisericesti a romanilor nord-bihoreni®.

O lund mai tarziu se ivird si primele semne Imbucurdtoare. La 17 octombrie, insotit de un
"prezbiter valah", Isaia s-a prezentat 1n fata lui losif de Camillis. "A venit la mine in numele sacerdotilor
care traiesc in jurul Ordzii si in comitatul Bihor pana la Gialmar (Dealul Mare?) si mi s-au supus",
consemneazi in jurnal episcopul’. O face insi iardsi intr-o maniera foarte concisa, lasand loc unui sir de
intrebari fard raspuns: céti erau la numar preotii cu pricina?; cat reprezentau ei procentual In ansamblul
popimii roméanesti din Bihor?; de ce i s-au supus arhiereului de la Muncaci (pentru a se aseza sub
autoritatea unui ierarh de ritul lor, 1n acele timpuri confuze?, pentru ca aderasera efectiv la ideea unirii
cu Biserica romana?)?; in ce cadru si-au declarat ei obedienta fatd de episcop (s-au adunat laolalta?, a
discutat fiecare in parte cu Isaia?)? Dincolo de aceste mari necunoscute, doua lucruri importante se
intrezdresc, totusi, din pasajul de mai sus. In primul rind, daci luim in considerare cronologia
momentelor tocmai evocate si continutul notatiilor din jurnal, reiese cd acceptarea autoritatii vladicesti
de citre acei preoti reprezinti consecinta (i nu cauza!) numirii lui Isaia in fruntea lor. in al doilea rnd,
mentionarea ca un grup aparte a sacerdotilor dimprejurul Orazii (zona bine individualizatd in epoca
datorita prezentei trupelor imperiale) pare s sugereze cd pe ei i-a vizat in mod prioritar Iosif de Camillis.

Bihorul apare pomenit in jurnalul episcopului si in 1693, semn ca procesul declansat acolo in a
doua jumatate a anului precedent evolua. Evolua, scotind la lumind, prin primii localnici sositi la
Muncaci pentru a fi hirotoniti preoti de citre arhiereul unit’', ca relatia acestuia cu romanii din comitat
incepea sa iasd incet din sfera declaratiilor si sd devina functionala. Despre faptul ca losif de Camillis
ajunsese deja sa fie perceput de unii bihoreni drept vladica locului, drept ierarhul legitim, Indrituit sa
confere sau sd revoce autoritate preoteascd, vorbeste, de altminteri, si episodul petrecut la 6 septembrie
1693, avindu-i ca personaje pe Andrei Magnol, Stefan Gheorghe, Avram Petru si Gabriel Petrusc’’.
"Facuti sacerdoti de catre alti sacerdoti”, noteaza contrariat episcopul, ei ndzuiau sa-si pastreze oficiul si
turma dobéndite pe vremea tutelei calvine aupra Bisericii romanesti din Bihor. In consecintd, s-au
prezentat la Muncaci, Tnaintea celui de care se Intrevedea a depinde de acum incolo soarta lor. Solutia
aleasa de losif de Camillis a fost radicala. Ca si in cazul preotilor consacrati de apostatul Rakoveczky, el
a considerat ca hirotonia obtinuta de cei patru este fara valoare. Asa se face ca i-a hirotonit din nou (in
ziua sus pomenitd), dezvaluind ce strategie urma sa adopte in situatii similare; situatii deloc putine in
Bihor, dupi cum avea sa constate episcopul nu peste mult timp. In aceeasi zi insd, de Camillis a mai
intreprins un lucru notabil din punctul de vedere al Bisericii unite din regiune: a creat un arhiprezbiteriat

85 7. Acs, Marchands grecs en Hongrie aux XVII®-XVIII® siécle, in Etudes Historique Hongroises: publiées d

loccasion du XVIII® Congrés International des Sciences Historiques par le Comité National des Historiens Hongrois, vol.
2, Budapest, 1990, p. 46.

8 "Debreczini P. Isaias Jeromonachus requisitus ab illis graecis pro Plebano": K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p.
706 (cu anul gresit, insa, dupa cum reiese lesne din context). Confirmarea ca este vorba de anul 1692 la J. Basilovits, Brevis
notitia fundationis Theodori Koriatovits, olim ducis de Munkacs, pars 11, Cassoviae, 1799, p. 93.

7 "Dje 13-a 7-bris P. Isaiae Monacho Montis S. meo compatriotae contuli Ecclesiam Debrecinensem ...": K.
Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 716. Din scrisoarea pe care Petroniu Kaminskyj i-a adresat-o lui Leopold Kollonich la 24 mai
1692 rezulta insa ca Isaia ("un monah schismatic corupt", potrivit basilianului rutean) functiona deja la Debretin cu permisiunea
lui de Camillis: A. Hodinka, Okmdnytdra, doc. 263, p. 340.

88 v et subieci ipsi sacerdotes, qui sint circa Varadinum et Bihar": K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 716.

8 Precizari referitoare la aria influentei exercitate in Bihor de superintendentia calvina de la Debretin la N. Firu,
Biserica ortodoxa romdna din Bihor in lupta cu unirea 1700-1750, Caransebes, 1913, p. 10-14 si Iudita Caluser, Episcopia,
p- 29.

0 "p_Ysaias Monachus graecus curatus Debrecinensis cum alio presbytero valacho venit ad me nomine Sacerdotum,
qui sint in statu Varadiensi et in Comitatu Biharensi usque ad Gialmar et subiecerunt se mihi": K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef,
p. 716.

! Potrivit "diariului" lui Tosif de Camillis, doi bihoreni au fost consacrati preoti la Muncaci in cursul anului 1693:
Demetriu din Beius si Gheorghe din Manastirea (ibidem, p. 714).

> K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 7123.



Tosif de Camillis: un vicar apostolic la portile Transilvaniei 77

"al Bihorului", in fruntea céruia l-a pus pe Demetriu Paulin”. Evenimentul era, credem, rezultatul
semnalelor pozitive primite de episcop in decursul acelui an. In baza lor trebuie si fi luat decizia de a
infiinta o atare unitate administrativa, ce semnifica autonomizarea greco-catolicilor bihoreni in raport cu
Debretinul, nu numai sub aspect institutional, ci i prin promovarea in functie a unui reprezentant al
preotimii locale. in egald masurd, momentul trada faptul ci arhiereul grec era inca departe de a detine
acolo un bun control asupra oamenilor si spatiului. Un protopopiat ce poartd chiar numele comitatului e
mai degraba dovada unui inceput 1n plan organizatoric, decit a unui succes in domeniu.

In contextul interesului sau tot mai evident fatd de noile achizitii teritoriale ale Casei de Austria,
Iosif de Camillis — omul céruia, sa nu uitdm, Leopold Kollonich 1i daduse de inteles ca trebuie sa fie
campionul muncii de atragere la unirea cu Biserica romana a tuturor ortodocsilor aflati in fostele hotare
ale Ungariei medievale — a ajuns la sfarsitul anului 1693 in Principatul Transilvania; mai precis, la
Targu-Mures, unde se intrunise Dieta ardeleana. in sedintele din 2 si 5 ianuarie 1694 membrii acesteia au
respins 1nsa categoric cererea sa de a i se ingadui sa le vorbeasca preotilor roméani din provincie despre
ideea unirii ecleziastice si despre continutul patentei leopoldine din 23 august 16927*. Rezistenta opusa
de Starile transilvanene, care-si trddau deja aversiunea fata de formula greco-catolica, 1-a determinat pe
losif de Camillis sa bata in retragere si sa se concentreze asupra valahilor din "dieceza" sa. Urmarea a
fost infiintarea unui "vicariat pentru roméanii din partile Ungariei"”, tocmai in luna esecului tirg-
muresean. Conducerea acestei structuri organizatorice ce-i individualiza institutional pe romanii
"ungureni" 1n cuprinsul Intinsei eparhii unite i-a incredintat-o calugarului Isaia; "Isaia Caroli", noteaza
episcopul in jurnal, 1asdndu-ne sa banuim cd monahul parasise de catdva vreme Debretinul, stabilindu-se
la Carei’®. In sarcina incercatului sacerdot grec au cazut, de buna seama, consolidarea unirii in nordul
Bihorului, in sudul Ugocei si In Satmar. Ce a intreprins acesta in anii urmatori si, mai ales, ce rezultate a
obtinut, nu stim. La Tndemana istoricilor au ramas doar citeva crampeie de informatii privind ultima
parte a vietii sale, petrecutd la Bixad, unde a ridicat o manastire. Din ele rezultd cd monahul a recurs
uneori la masuri precipitate si aspre pentru a impune in parohiile din Oas elementele programului
reformator promovat de episcopul de la Muncaci: Inzestrarea bisericilor cu cele necesare cultului,
insusirea cunostintelor de baza referitoare la credinta, liturghie si sacramente, interzicerea divorturilor
etc.”’. Se pare ca foarte exigent a fost Isaia si in aplicarea dispozitiilor Reformei Catolice privind
raporturile matrimoniale. De aici i s-a si tras, de altfel, sfarsitul. In anul 1701, un grup condus de nobilul
roméan din Cicarlau, Mihai Suhai, a patruns in resedinta calugirului, asasindndu-1 in chip bestial’®.
Potrivit traditiei, mobilul crimei 1-a reprezentat dorinta lui Suhai de a-1 pedepsi pe Isaia fiindca-1 afurisise
si amendase dur, pe motiv de bigamie””. Aceastd moarte de martir puse capat vietii unui controversat
personaj implicat vreme de un deceniu in evenimentele ce au dus la cresterea spectaculoasa a numarului
preotilor roméni din Ungaria trecuti sub autoritatea Suveranului Pontif. Lucrul cel mai durabil ramas in
urma lui a fost, desigur, manastirea de pe dealul Bixadului. Prin aura sa de loc sfint (spre care au inceput
sd se Indrepte anual masive procesiuni atrase de icoana facatoare de minuni a Maicii Domnului),
chinovia a devenit un spatiu important de manifestare a pietatii populare si de cristalizare a sentimentului
apartenentei la lumea catolica printre romanii din Oas si din celelalte parti ale Satmarului.

Revenind la actiunile Intreprinse de Iosif de Camillis in comitatele cu populatie roméaneasca din
Ungaria, sa notdm ca, in iarna dintre anii 1694-95, ele au vizat din nou Bihorul. De data aceasta (sfatuit

3 Ibidem, p. 721.

™ Monumenta Comitialia Regni Transylvaniae, vol. XXI, Budapest, 1898, p. 163; episodul este relatat si in jurnalul lui
Vass Gyorgy din Taga, publicat in Monumenta Hungariae Historica, Scriptores, XXXV, Budapest, 1896, p. 178-179. Plasarea
n context a acelui demers intreprins de losif de Camillis la Z. Paclisanu, Istoria Bisericii Romdne Unite, nr. 65-69, p. 92.

5 K. Zsatkovics, De Camellis Jozsef, p. 706.

76 Poate ci a ficut-o in contextul limitirii de citre municipalitate a privilegiilor comunitatii "grecesti" de acolo,
odati cu ridicarea Debretinului, in 1693, la rangul de oras liber regal: Z. Acs, Marchands grecs, p. 46. Ipoteza ca atributul
"Caroli" indica prezenta lui Isaia la Carei la I. Borosu, Unirea bisericii romdne din Ungaria si Transilvania dara mai ales
din partile banatene ale diecesei Lugosului, in Unirea, Blasiu, an II, nr. 23, p. 182.
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esmérete, vol. I, Buda, 1809, p. 333; J. Duliskovici, Istoriceskija Certi, vol. 111, p. 17.

78 J. Basilovits, Brevis notitia, pars II, p. 120 (cu anul gresit, insa); Z. Paclisanu, Istoria Bisericii Romdne Unite, nr. 65-
68, p. 93, nota 118..
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si de episcopul romano-catolic de Oradea, Benkovics Agoston)*® ierarhul grec s-a deplasat la fata
locului, pentru a supune atentiei congregatiei comitatense patenta imperiald din august 1692 si a discuta
despre aplicarea prevederilor ei®'. N-a fost insa singurul obiectiv pe care l-a avut in vedere. El si-a mai
propus sad faca acolo o severd demonstratie de autoritate vladiceascd, Indreptatd Tmpotriva efectelor
relatiei statornicite intre crestinismul rasaritean din zona si protestantism. Un astfel de efect era refuzul
unor sacerdoti atasati vechii lor legturi cu calvinii de a i se subordona. Cu acestia, losif de Camillis s-a
aratat a fi necrutator. "Inainte de rizboiul curutilor umbland pe aici episcopul Camili de la Muncaci si
afland preoti pusi de calvini i-a pedepsit si alungat de prin sate, sfintind in locul lor alti preoti romani" -
isi amintea, peste aproape 30 de ani de la evenimente, parohul Ioan Popa din Ciuhoi*’. Dupa plecarea
ierarhului (ne spune o altd marturie tarzie), o parte dintre ei s-au reintors, totusi, nestingheriti in fruntea
comunititilor®, demonstrind cat de firave erau inci mijloacele acestuia de a-si impune deciziile.
Cealalta consecintd majora a relatiei romanilor bihoreni cu Reforma a reprezentat-o indepartarea lor
treptata de "legea greceasca". Marcat profund de contactul cu acea cruda realitate, dar si de efortul depus
pentru a indrepta lucrurile (nici el Incununat de succes, dupd cum va reiesi mai tirziu), episcopul a tinut
in 1701 sa arate ca pe acei romani, "cu ajutorul lui Dumnezeu i-am readus la unirea cu Sfinta Biserica
romand, ba mai mult, la credinta crestineasca, cici pe timpul cidnd domneau acolo turcii preotii lor nu
aveau altd hirotonire decat patentele date lor de predicatorii calvini si luterani, in Intelesul carora le fu
permis a functiona. Din biserici scosesera deja icoanele si sfintele cruci si pe popor il dezvatasera de la
sfanta marturisire, cuminecatura si alte devotiuni catolice, in asa masurd, ca desi profesau ritul grec, in
realitate insi triiau ca ereticii"™. Iatd o buni dovada ci unirea cu Biserica romani s-a dorit a fi si o cale
de revenire la traditia bisericeasca rasariteana.

La 21 martie 1695, dupd incheierea acelei solicitante campanii hibernale, losif de Camillis
informa satisfacut Congregatia de Propaganda Fide despre aducerea sub autoritatea Suveranului Pontif a
incd 40 de preoti din Bihor si Crasna. Datoritd indaratniciei unor "ministri eretici din Transilvania",
tentativa sa de a patrunde in Solnoc si Zarand esuase, in schimb®. Prin urmare, episcopul de la Muncaci
nu abandonase planul de a propaga ideea unirii §i printre romanii din Ardeal, largind astfel mult inspre
sud perimetrul jurisdictiei sale bisericesti. $i nu o va face nici dupd ultima nereusitd. Faptul e demonstrat
de epistola pe care i-a adresat-o de la Satmar cardinalului Kollonich, la 6 iunie 1696*°. In cuprinsul ei,
ierarhul grec a subliniat cat de necesar ar fi ca, printr-un rescript al suveranului, diriguitorilor
Transilvaniei sa li se puna in vedere sa nu-i mai conteste dreptul de a-si intinde autoritatea bisericeasca
asupra unor tinuturi "luate de la turci", cum erau comitatele Solnocul "inferior si superior" si Crasna.
Mai ales c4, lipsiti de un episcop propriu — adauga de Camillis —, si numerosii sacerdoti din zona doreau
acest lucru, fiind capabili sd indure toate abuzurile stipanilor de paimant nemultumiti de o atare optiune.
Documentul dezvaluie, asadar, pe ce 1si Intemeia episcopul pretentiile asupra acelor tinuturi ardelene.
Primul argument invocat era calitatea sa de vicar apostolic in "locurile eliberate de sub turci". Cum
comitatele Crasna si cele doud Solnocuri (rdmase in hotarele Principatului si dupad cucerirea cetatii
Oradea de catre otomani) n-au constituit, propriu-zis, teatru de razboi, poate parea bizara includerea lor
in respectiva categorie. Si totusi nu era, daca tinem cont cd, dupa 1660 (sub pretextul cd au stat §i mai
inainte sub ascultarea marelui capitan al Orazii)*’, ele au fost supuse la dari de turci, ajungand de facto
sub o dubla administrare®; Tosif de Camillis dovedea astfel ci exploata la maximum sensurile sintagmei
inscrise in titulatura sa. Al doilea argument la care a recurs e cel al inexistentei unui control vladicesc
asupra preotilor romani din regiune. Teoretic, insa, ei se aflau sub jurisdictia arhiereului de la Alba Iulia.
Sa-i fi considerat de Camillis fard pastor fiindca ierarhul ardelean era "schismatic"? Am zice mai
degraba ca nu, ludndu-ne dupa cazul Maramuresului (si el reclamat cu acel prilej, dar in calitate de "parte

801, Radu, Istoria diecezei romdne-unite a Ordzii-Mari, Oradea, 1932, p. 14.
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a Ungariei"), unde episcopul nu se fereste sa mentioneze existenta unui vladicad ortodox. Pare mai
plauzibild varianta ca absenta despre care vorbeste el denotd caracterul formal, ineficient, al relatiei
centrului mitropolitan de la Balgrad cu marginile eparhiei, relatie puternic marcata, incepand cu mijlocul
secolului XVII, de ingerintele superintendentilor calvini in viata internd a Bisericii roménesti din Ardeal.

Sprijinul prea-inalt solicitat de losif de Camillis in vara anului 1696 nu stim sa fi venit. Stim in
schimb ca arhireul grec si-a continuat imperturbabil munca, nepierzind din vedere acele regiuni. O
asemenea perseverenta in domeniu nu putea sd ramand, credem, fard ecou la Alba Iulia. Avansam chiar
ipoteza ca, printre motivele care I-au determinat pe mitropolitul Teofil sa adere deschis, in 1697, la ideea
unirii ecleziastice, s-a numarat si perspectiva, deloc placuta, de a-si pierde incet incet turma pe seama
intreprinzatorului vicar apostolic de la Muncaci, agreat de Leopold Kollonich, consilierul de taina al
noului stapan al Transilvaniei. Vicarul cu pricina n-a renuntat insa la planurile sale ardelene nici in noile
conditii. Unirea Bisericii romanesti din Principat cu Biserica romand nu l-a oprit din drum, semn ca,
intr-adevar, nu dorinta de a se insinua in sfera de jurisdictie a unui arhiereu "schismatic" 1l impinsese de
la Tnceput Inspre acele locuri considerate fie "eliberate”, fie "unguresti”, ci vidul de autoritate episcopala
existent acolo. Urmarea a fost cd, la 12 iunie 1699, 26 de "sacerdoti de rit grec din comitatul (sic!)
Chioar" — deoarece n-aveau un episcop propriu, rezident in zona, se aratd 1n text —, l-au recunoscut pe
Tosif de Camillis drept vladic si s-au declarat uniti in credintd cu Biserica romana®. La 19 aprilie 1700,
exact din aceleasi considerente si Tn aceiasi termeni, episcopului unit i s-au supus "sacerdotii roméani de
rit grec din partile unguresti", mai precis din zona Lapusului (tinut ardelean, de fapt, prin traditie), in
numele carora semna Teodor, arhiprezbiter de Rusor, secondat de Zaharia din Finteus, Ioan din
Sacalaseni, Ioan din Coas, Andrei din Remetea, Teodor si Stefan din Carbunar, Ursu din Laschia, Toma
si Vasile din Curtuius, Gabriel din Iniu si Ioan din Foboriest (?)”.

Din pacate pentru ierarhul de la Muncaci, succesul obtinut in aprilie s-a dovedit in foarte scurt
timp efemer. Cinci luni mai tirziu, semndtura protopopului din Rusor apdrea si pe documentul ce
consemna larga sustinere de care se bucura in randul clerului din Principat demersul unionist Intreprins
de Atanasie Anghel’’. Si nu era singura isciliturd proveniti din marginile septentrionale ale
Transilvaniei. Prezenta lor reflecta eforturile de ultima ora ale arhiereului romén de a intra in legatura cu
popimea din zond, de a-i da sentimentul cd nu este fard stdpan si de a o mentine sub jurisdictia
Balgradului. Confruntat cu actiunile intreprinse de losif de Camillis Tn nord, Atanasie Anghel a
reactionat, deci, izbutind sd transeze in favoarea sa competitia pentru Crasna, Chioar si cele doua
Solnocuri. A incercat chiar sa recupereze Bihorulgz, fara succes 1nsa, datoritd bunei conlucrari existente
acolo intre episcopul Benkovics (care era si comite suprem) si vladica de la Muncaci.

Asa s-a Incheiat "campania ardeleand" a episcopului de Camillis, dusa pe fundalul stradaniilor
sale de a cuprinde cat mai multe suflete in Biserica Unita pe care o conducea. Cat de mare ajunsese
aceasta la zece ani de la venirea lui Tn Ungaria ne spune o conscriptie a parohiilor "rutene" din comitatele
asupra cdrora arhiereul isi Intindea autoritatea ecleziastica (inclusiv Bihorul). Potrivit documentului, din
769 de asemenea enorii, 353 erau unite si 416 neunite”. Cu precautiile de rigoare impuse analizei de
maniera artizanald in care se realizau atunci atare recensaminte, s-ar putea afirma ca, din punctul de
vedere al miscarii de unire, bilantul nu e tocmai rau, daca-1 raportdm la situatia gasita in teren de episcop
in 1690. El apare, in schimb, ca total nesatisfacator, daca tinem cont de marile ambitii ale Iui losif de

8 A. Hodinka, Okmdnytdra, nr. 303, p. 396.

 Ibidem, nr. 307, p. 399-400.

o Magazinu istoricu pentru Dachia, tom 111, Bucuresci, 1846, p. 311.

%2 La 20 iulie 1701, nu la multd vreme dupa intoarcerea sa de la Viena, Atanasie Anghel i-a scris de la Alba Iulia
arhiprezbiterului Demetriu "ex Réczvaros ad Varadinum", aducandu-i la cunostinta cd — in temeiul privilegiilor ce i-au fost
conferite recent de suveran, dar si potrivit traditiei —, comitatul Bihor se afla sub jurisdictia sa vladiceasca. Protopopul trebuia
sa convoace degrabd popimea din zona la un sinod si sa recunoasca in scris, impreuna cu aceasta, ca sunt supusii episcopului
unit ardelean (J. Duliskovici, Istoriceskija Certi, vol. III, p. 18; N. Nilles, Symbolae, vol. 1, p. 388). Subscriem si noi la
ipoteza (sustinuta de I. Borosu, Unirea, p. 23 si Gruia, Din trecutul Bisericii romdne bihorene, in Revista Teologica, an 11,
nr. 2, 1908, p. 57) ca acest Demetriu de la Oradea — ce s-a grabit sa trimita la Muncaci epistola lui Atanasie, dezvaluindu-si
astfel preferintele — este identic cu Demetriu Paulin, numit de Iosif de Camillis 1n functia de "arhiprezbiter al Bihorului", la 6
septembrie 1693.

% M. Lucskay, Historia Carpato-Ruthenorum Sacra et Civilis. Ex probatis Auctoribus et documentis Archivi
Episcopalis Unghvariensis elaborata, in Naukovji Zbirnik Muzeiv Ukrainskoji Culturj u Svidniku, Bratislava-Presov, vol. 16,
1990, p. 120.
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Camillis. Intre aceste doud posibile modalititi de interpretare a datelor de citre promotorii ideii unirii
ecleziastice incape si o concluzie: pentru ca firava Biserica greco-catolicd din nord-estul Ungariei sa
continue sa existe — dar si pentru ca ea sd-si Imbundtateascd rezultatul obtinut in 1700 —, trebuia
perseverat att in privinta programului organizatoric initiat de episcop, cat si in dialogul purtat de acesta
cu clerul local.
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